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CHILE: ;ESTA EL SISTEMA
EDUCATIVO ALCANZANDO
LA CALIDAD, EQUIDAD Y
RELEVANCIA PARA EL
SIGLO XXI?

Chile ha logrado altos niveles de cobertura y graduacion en su sistema educacional. Sin embargo, aun
persisten grandes desafios: los aprendizajes son bajos, desiguales y poco relevantes.

Altos niveles de cobertura en el
sistema educativo, pero la equidad en
el acceso es todavia un desafio

e Entre 2006y 2015, las tasas de asistencia neta
aumentaron en tres niveles educativos: prescolar de 4 a
5 anos (16 p.p.), prescolar 0 a 3 anos (13 p.p.) y educacion
superior (10 p.p.).

e En el mismo periodo, las tasas de asistencia neta en
educacion primaria y secundaria se mantuvieron
estables, en torno al 90% de cobertura.

e En Chile, las diferencias socioecondmicas en el acceso al
sistema educativo son amplias y varian entre niveles.

e |adiferencia de acceso entre el primer y quinto quintil de
Ingreso supera los 10 puntos porcentuales, salvo en
primaria donde no se presentan diferencias importantes.

e En educacion superior, la diferencia entre quintiles
alcanza 25 puntos porcentuales, sequida por prescolar
de 0 a 3 anos (16 p.p.), secundaria (12 p.p.) y prescolar de
4 a 5 anos (10 p.p.).

TASA DE GRADUACION EN SECUNDARIA, 2015
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Fuente: CIMA (2015).
Nota: Los quintiles calculados en CIMA, estan basados en la distribucion de
ingreso monetario auténomo corregido mas subsidios monetarios por persona.
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TASA NETA DE ASISTENCIA POR NIVEL
EDUCATIVO, 2015
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Fuente: CASEN (2015).
Nota: La desagregcion por nivel socioecondmico corresponde a los quintiles de ingreso
auténomo per capita del hogar.

Chile tiene altas tasas de graduacion,

pero existen grandes diferencias por
nivel socioecondmico.

e La mayoria de los estudiantes chilenos que transitan
por el sistema educativo terminan sus estudios.

e En 2015, la tasa de terminacidon en secundaria para
jovenes entre 18 y 20 afios es de 79%, muy superior al
promedio regional (49%) y a paises como Argentina
(53%), Colombia (52%) y Brasil (51%).

e Latasade graduacidn en secundaria es similar entre
mujeres (78%) y hombres (81%), y entre el entorno
urbano (80%) y rural (76%).

e Hay una importante brecha por nivel socioecondmico:
en Chile casi la totalidad de estudiantes mas ricos
(91%) terminan la secundaria, mientras que los
estudiantes de hogares mas pobres solo lo hacen en
un /1%.



La poblacion NINI en Chile se PROPORCION DE JOVENES QUE NO ESTUDIAN
concentra en los quintiles con NI TRABAJAN, 2015

mas bajos ingresos
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e Chile esta entre los paises de la region con las tasas
mas bajas de jovenes de 15 a 24 afnos que no estudian 24 ~ 25
ni trabajan (12% contra un 16% en promedio en la 23
region). ) —

e Entre 2006y 2015, la tasa de NINIs en Chile se ha
reducido del 15% al 12%.

e En el pais como en el resto de la region, el fendmeno

de los NINIs es esencialmente femenino. La S 16
proporcion de mujeres jovenes NINIs es de 16%, el =
doble de los hombres (8%). =
e En Chile el porcentaje de jovenes que no estudian ni -
trabajan se focaliza en los quintiles con mas bajos 5
ingresos (19%), mientras que en el quintil mas alto =
alcanza sélo un 5%. =
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Fuente: CIMA (2015)

41 % Nota: La proporcion NINIs se calcula como el nimero de jovenes que no estudiany
son econdmicamente inactivos. El rango de edad para este analisis es de 15 a 24
afios. El promedio de América Latina y el Caribe considera a todos los paises de la
region.
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relativamente alta graduacion, los
niveles de aprendizaje son bajos

México 48 %
. e Chile es el pais que lidera los resultados de aprendizaje
Colombia 49 % en la region en estudios internacionales como PISA o
TERCE. Sin embargo, sus resultados de aprendizaje son
| £7 o bajos comparados con paises de la OCDE.
Brasil
e EL35% de los estudiantes de 15 anos se encuentran por
50 o debajo del nivel 2 en ciencias, considerado como el nivel
Per( 0asico de competencias de acuerdo con la OCDE.
e En matematicay lectura, los estudiantes que no alcanzan
Republica 86 % el nivel basico alcanzan un 49% y 28% respectivamente.
Dominicana
| | | I I e Otros paises que lideran los resultados a nivel mundial
0 29 20 73 100 ubican a casi la totalidad de sus estudiantes por sobre el
Porcentaje (%) nivel basico de competencias, como por ejemplo Hong
Kong (?21%) o Singapur (90%).
@ Debajonivel2 @ Nivel2 @ Nivel3 @ Nivel 4 e Las diferencias en puntaje equivalen a 2 afios de
Sobre nivel 4 escolaridad de los estudiantes chilenos con respecto a la

OCDE (Bos et al., 2016).

Fuente: CIMA (2015)

P . i o e Ademas, segun datos de PISA, si bien ha habido mejoras
Nota: La distribucién de niveles de desempefio corresponde a los seis niveles de

desempeno establecidos en PISA 2015. Para efectos de la visualizacion, se han e lectura' el rendlmlen’fo_ de L_OS estUdlantes mllenoms -
realizado agregaciones en los niveles mas bajos (1a,1by por debajo del nivel 1) ha mejorado en matematica ni en ciencia desde el ano

y en los niveles mas altos (5 6). 2000.




Puntaje promedio en ciencia

e En 201/, en seqgundo ano de secundaria, la diferencia en
puntaje entre estudiantes del primer y quinto grupo de
nivel socioeconomico es de 105 puntos en matematicas
y 56 puntos en lenguaje.

e |adiferencia socioeconomica se ha mantenido entre
2006 y 2017 en matematica. En lectura, si bien ha
disminuido en 22 puntos, esta reduccion se debe
principalmente a una baja en los resultados del grupo
socioeconomico mas alto.

e Similares diferencias socioeconomicas se observan en
°|ISA 2015. EL 58% de los estudiantes mas pobres no
logra los niveles basicos en ciencia, comparado con
14% entre los mas ricos.

e EnPISA, la brecha de desempeno en ciencia entre
alumnos ricos y pobres significa que los estudiantes
mas pobres tienen un rezago de mas de 2 afnos de
escolaridad versus sus pares mas ricos. Estas
diferencias se repiten en lenguaje y matematicas.

RESULTADOS DEL DOMINIO DE TRABAJO

COLABORATIVO, PISA 2015
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Puntaje promedio en el dominio de trabajo colaborativo

Fuente: Resultados de PISA 2015, Vol. 5, Tabla V.3.2.

Notas: La media de |la escala de puntajes en ambos dominios es de 500
puntos. Para efectos de visualizacion, se seleccioné un conjunto de 18
paises de los 53 que poseen datos en el dominio de trabajo colaborativo.
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Fuente: Agencia de Calidad de la Educacion (2018)

Nota: GSE corresponde al grupo socioeconémico reportado en SIMCE,
evaluacion que establece 5 grupos de nivel socioecondmico: bajo, medio bajo,
medio, medio alto y alto.

Los desafios de calidad también se

presentan en habilidades
sociloemocionales

PISA 2015 cuenta con un dominio sobre resolucion
colaborativa de problemas, definida como “la capacidad de
un individuo de implicarse de forma eficaz en un proceso
en el que dos 0 mas participantes intentan resolver un
problema compartiendo la comprension y el esfuerzo
necesarios para llegar a una solucion”2

En la region, Chile posee el mejor desempefio en este
dominio. Sin embargo, sus resultados comparados con
otros paises fuera de la region siguen siendo bajos.

Existe una brecha de 104 puntos entre Singapur (561
puntos) y Chile (457 puntos) en los resultados de trabajo
colaborativo.

Menos del 10% de los estudiantes en Singapur se
desempenan por debajo de la media y en el caso de Chile
tan solo 5% de los estudiantes lo hacen sobre la media.

Las habilidades socioemocionales (pensamiento critico,
trabajo en equipo y capacidad de resolver problemas) son
las mas valoradas por los empleadores y las mas dificiles
de encontrar entre los egresados del nivel secundario
(Busso et al., 2012).



Las habilidades de los adultos son
poco relevantes para desempenarse
con éxito en el mundo laboral y civico

Los desafios en habilidad también

se presentan en la poblacién adulta
de Chile

e PIAAC es una iniciativa de la OCDE para evaluary
monitorear en el tiempo las competencias de la poblacion
entre 16 y 65 anos.

e En 2015, Chile obtuvo uno de los promedios mas bajos en
las competencias cognitivas de comprension lectora y
razonamiento matematico, con un promedio de 220y 206
puntos respectivamente, versus 268 y 263 puntos promedio
de los paises OCDE.

e |os resultados indican que el 53% de los adultos en Chile
no posee las habilidades basicas de lenguaje (no alcanzan
el nivel 2) en comparacion con un 19% en el promedio de la
OCDE.

e [Esta situacion es aun mas extrema en matematicas, donde
el 62% de los adultos chilenos no cuenta con las
competencias basicas en comparacion con un 23% en el

PIAAC 2015 tiene un dominio de solucion de problemas en
entornos ricos en tecnologia, que evalla si los adultos pueden
utilizar TIC para acceder, procesar, evaluar y analizar
iInformacion para resolver situaciones practicas laborales y
clvicas.

Un 25% de la poblacion entre 16 y 65 anos no tienen suficientes
habilidades en TIC como para tomar el examen.

Un 52% de los adultos presenta un rendimiento por debajo del
nivel 2. Es decir, no son capaces de usar consistentemente
aplicaciones tecnoldgicas mas alla de email o buscadores de
iInternet, y resolver tareas con multiples pasos o que requieren
realizar inferencias.

El bajo nivel de estas habilidades tambien se observa en adultos
mas jovenes: en Chile, solo un 24% de los adultos de entre 25y
34 anos demuestran habilidades por sobre el nivel 2.

promedio de la OCDE. ) |
e En otros paises esta tasa es de 45% (promedio de la OCDE),

58% (Paises Bajos), 59% (Singapur), y 67% (Finlandia).

RESULTADOS EN SOLUCION DE PROBLEMAS EN ENTORNOS RICOS EN TECNOLOGIA, PIAAC
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Fuente: Resultados de PIAAC 2016, Figura 2.16.

Notas: Se selecciond un conjunto de 16 paises de los 34 participantes para efectos de visualizacion del analisis comparado, ademas del promedio de los paises de la OCDE.
En PIAAC se han definido 4 niveles de desempefio de competencia en la resolucion de problemas en entornos ricos en tecnologia, adicionalmente cuenta con 3 niveles
adicionales que identifican a los adultos que no tienen habilidades TIC, ninguna experiencia con el computador y los que rindiron la prueba en papel.

El Centro de Informacién para la Mejora de los Aprendizajes (CIMA) de la Division de Educacion del BID busca alentar el uso
de datos e indicadores para la toma de decisiones de politica educativa basada en evidencia con el proposito de alcanzar

una educacion de calidad para todos. Con este fin, CIMA publica resumenes periodicos con analisis de los indicadores que
contribuyen a la mejora de la calidad en la educacidn de la region.
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